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Glossaire

Agri-bashing: Ce terme désigne, en Franda critique du mode de production agricole conventionnel ainsi
gud”™ un d®nigrement syst®matique du secteur agr

Biocénose CH6 e s t | 6ensemble des °tres vivants doun mi

Biodiversité : La variabilité des organisgs vivants de toute origine y compris, entre autres, des écosysteme:
terrestres, marins et autres systémes aquatiques et des complexes écologiques dont ils font partie;
comprend la diversité au sein des especes (génétique), entre les especesoslysiEsrass.

CESCO:Centre dOEcol ogie et des Sciences de | a Cor
CIVAM :Centres doélnitiatives pour Valoriser | 06Agri
Chiropteres : Appelés courammentchauvesourise , 11l s f ont partie de dsdor
Diversité phylogénétique: Elle mesure la biodiversité en considérant les liens de parenté entre les espece:

Ecosysttme Un compl exe dynamigue de ¢ O0mmu ro@anisneesetidwe p
milieu non vivant interagissant comme wmaté fonctionnelle

Endémique: Relatif a un milieu

FAO : Food and Agriculture Organization of the United Nations (Organisation des Nations Unies pour
| 6al i mentation et | 6agriculture).

FDSEA:F®d ®r ati ons d®partementalopless. des syndicats d
FNSEA:F®d ®r ati on nationale des. syndicats doexpl oi
GAB 1dF : Groupement des Agriculteurs Biologiques de la régioml@€rance.

INRAE: Institut National de Bcherchepor | 6 Agri cul ture, | 6Al i mentat:i
LADYsS: LAboratoire DYnamiques Sociales et recomposition des espaces

LIED: Laboratoire Interdisciplinaire des Energies de Demain

Messicole (espéce végétal€e sont des plantes habitants dans les moissons, généralement dans les chan
des c®rales dohiver.

Néonicdinoides:Ce sont wune classe dbéinsecticides agi ss
OPVT : Observatoire Participatif des Vers de Terre
Papillons rhopaloceres Ce sont des papillons diurnes, aux couleurs souvent vives.

Phytorémédiation: C 6seun ensemble de technologies utilisant les plantes pour réduire, dégrader ol
immobiliser des composés organiques polluants

Phytosanitaire:C6est un produit, g®n®r al ement chi mi que,
RésilienceeCapacun ® tdrbe vi vant °~ se remettre doéun ®v
SRB: Stratégie Régionale pour la biodiversité.

Surface agricole utile(SAU): Concept statistique destiné a évaluer le territoire dédié a la production
agricole.



Introduction

La bi odi wecdltsre:de® pagténaires@a longues dates

Depuis son apparition au N®olithique, Lhlbodigersitéc ul
permet | a production de denr ®es alimenthdhamant
comme parxemple la sécurité alimentaiie.l | e est ~ | 6origine de toute
de la diversité existante en leur sein. Dans les paysages agricoles elle fausgrdees indispensables
comme:

o Le contréle desavageurs et des maladies

o Le cycle doé® ®ment s wosition des inatidres organiqués! e g u e

o La captation et conversioesdb®t®®enés hux

o Le contr®le de | a mat eaudusolor gani que et | a

0 Le maintien dda fertilité et du biote du sol

o La pollinisation par | es abeilles et dobau
Léoagriculture participe °~ | a conservation et

premiers moteurs deon déclin.Chaque année en France, des terres agricoles disparaissent a cause
| 6 ur b a ik lkdetFiancgces trente dernieres annéles) e x t e n s a entraing la Bisparitior de
prés de 1400 hectares de terres agricoles par an.

L 6 a g r & intensivie,Letr en particulier la monoculture, a conduit a une simplification du vivant a tous le
niveaux.Sur les 27000 especes de plantes supérieures, environ 7000 sohtiuts ® e s d a.fParmil 6 a

les7000 especes de plantes cultivées depsislel ®b ut s de | 6 gairei, ¢ wlutj wrueg daih
elles founissent 90%del 6 ®ner gi e di ®t ®t i que donlebld larizptéepnait a t
fournissant ° peu pr s |l a moiti ® deCette riEformigateppn e
s'applique a la diversité des especes cultivées mais aussi a celle des races Galesagieon 1900 espéces

de mammi f res et ddéoi seaux, i y ees poar la predudtienme |

alimentaire et mais de 14 espéces dont les bovins, les poulets, les chevres, les moutons et les buffles so
| 6or i gi dusconmimercedmoridiale de la pubidn animaleAu cours des derniéres décennies, il y a eu
une érosion génigue alarmante de ces especess domées de la FAO indiquent que, au cours des six
derniéres années, uaspéece disparu chague mois

La disparition des espécsauvagegst directement corrélée a la simplification des paysages. La disparition
des mares et des mouilléres, des haies, degibtss des prairies ou des arbres isolés sont la conséquence d
remembr ement foncier et ddeb uln@Ga grib@uresnnilisuer tetuoels ont r ¢
progressivement reculé comme les foréts, les pelouses seches ou les prairies calcaires.

Les pratiques intensives comme le labour ont aussi une influence négative sur la qualité biologique des
et contribuent a accélérer le risque de ruissellements et d'inondations. De shlisst la composante la plus

i mportante doéuntsasferslitt ainsequeaspr aptitunlé & faveriser certaines cultures est
déterminée par les minéraux et les éléments vivants. Cette maitrise du vivant a rendu l'agriculture dépend
des pesticides, malgré les impacts sur la santé et I'environnemenie@inage en Hde-France 1200 tonnes

de pesticides sont utilisés en agricultpoir lutter contre les mauvaises herbes bien qu'une trés faible
partieatteignesa cible.

La biodiversité agricole étant le résultat de la sélection naturelle maislagissil 6 act i on de | 6
naturelquedeai-ci | a g r e d u celieiciétankintripaequenient [péa a sersben développement



Dans notre étude nous nous intéresserons ddaacv@aniere donta biodiversité peut étre mobiliséain
d &ccroitre les performances agricoles des exploifeantsiliensmais aussiafinde ai r e de | 6ag
activit® plus durable et plus soutenable pour |

Ma structure. Adiedce régionale de la biodiversité endieFrance ARBIdF) :

fran-aise pour | a Biodiversit® (AFB) ,-Nomnardie et dee <
| 6 £t ®ARB “~dF estim®ehWer ¢ ®e nau i t ut Paris r®gi on (
d®partement biodiversit®. L6l nstitut Paris R®gi
dont les missions essentielles sont de réaliser des études et des t@sessaires a la prise de décision de la
région llede-France et de ses partenaires.

L6OARB ~dF ( ex Nauparterenagle 12im}i 20déhtte lairégienlisdeFd ance et |
r

Les missions de | 6ARB “"dF sodéarticulent autour
mi ssions de | 6AFEB propre ° |l a r®gion

Axe 1 : Développemst des connaissances au service des enjeux de la biodiversité erddidrance

¢ Mi ssion 1 : Ani mation de | a coll ecte des don
sur la biodiversité

1 Mission 2 : Elaboration, conduite et soutien de programms d o6 ®t udes et de
connaissance, la préservation et la restauration de la biodiversité

T Mission 3 : Conduite ou soutien de programmes de recherche
1 Mission 4 : Appui aux sciences participatives
Axe 2 : Appui et soutien pour les politiquegranciliennes en faveur de la biodiversité

1 Mission 5 : Participation a I'élaboration de la stratégie régionale de la biodiversité et au suivi de sa
mi se en Tuvre

T Mission 6 : Accompagnement du schéma régional de cohérence écologique et de la straté
d'adaptation au changement climatique pour des solutions fondées sur la nature

T Mission 7 : Appui a la gestion des aires protégées

T Mission 8 : Accompagnement de | a mise en 1Tu
biodiversité, dans le cadre de la ségce « EviteRéduireCompenser »

Axe 3 : Ingénierie, formation et expertise aupres des acteurs franciliens
T Mission 9 : Animation et mutualisation des techniques et bonnes pratiques
T Mission 10 : Participation et appui aux actions de formation

T Mission 11 :Appui technique et expertise aupres des acteurs franciliens dans leurs actions en fave
de la biodiversité

Axe 4 . Sensibilisation sur | es enjeux de | a bi
internationale

1 Mission 12 : Communicatin, information et sensibilisation du public

9 Mi ssion 13 : Contribution 7 |l acti on i nterna



Dans |l e cadre du projet MOBI DI F | es mi ssions
connaissances relatives alabiodir si t ® et ~ | 6agr i c uliviahleréeoncanioutesi ¢
les pratiqes favorsant la biodiversitéar ailleurs ce travail sera censé nous aideralacréaton n c | i p
tout public,q u i sera disponible ®umpll guant e bidiieenspedahtkdan
| 6 agure. c ul

Dur ant ce m®moi r e nous all ons Voir comment | 6 A
biodiversité sur leurs exploitations.



L Be-de-France, un territoir e dominé par les milieux agricoles

20% Enfle-de-France)esespacesienatureontaugmentén
Ble termede quantitémaisont diminuéentermede qualité
entrainantune diminution de la biodiversitéagricole.
Lescausesle cettediminutionsont:
_— - Lesproduitsphytosanitaires
) = - LOurbanisation
e - Lesgrandesnonoailtures
REGIONALE . - Le drainage des zones humides (mouilleres,
~olza maraisettourbiéres)
De méme la disparitiondesbocageshosquetst haies
5% a entrainéune diminution de nombreusegspécesgui
tutres miliewe trouvaient dans ces espacesun habitat ainsi q wide
R uRtEs source de nourriture. Toutes ces modifications ont
Milisux naturels participéaunesimplificationtrésimportantedu paysage
herbacés Prairies agricole francilien ainsi g u @rie fragmentationdes

espacesle natureempéchanlta circulationde certaines

Las milieux agricoles représentent £8 % de la superficie régionals. A
ig eult - - - i especes.
Trois cultures sont largement dominantss, et les prairies ont une

impc’taﬁ;e !'na'gir'a_le. Données sources: Agrests 2017, Mémento En effet, la compositior‘dela biodiversitéfranciliennea
d la statistique agricole en lle-dz-France. évolué depuis un siécle et a connu de nombreux

-bo3

fw consommis

-3 0D
1882-1967 1967-1980 1990-1984 1984- 1639 1998-2003 20032008 2008-2012 2012-2017

Le rythme d'artificialisation annuel des espaces naturels et agricoles diminue depuis une dizaine d'années. Lobjectif du Plan biodiversité
du gouvernameant st un objectif « zéro artificialization nettew & I'horizon 2030, Source : Bvolumas 1981-2017, AL idF.

bouleversementgutantpar les processs naturelsque par les activitésanthropiquestout cecimenanta un
fort déclinde certainegopulationsPrenond 6 e x elesghhugea-sourisdont! 6 e f dchutédeiplisde
90% pour certainesd éntreelles (Petit Rhinolophe,Grand Rhinolopte, Murin a oreilles échancrées) Les
chiroptérestlespapillonsrhopalocéresussisontmoinsabondantslansies milieux agricoled 6 {dé-Feance
que dansceux desdépartementfimitropheg. Le territoire francilien estoccupéa 48,3%par despaysages
agricole$ cependanteuxci ont progressivemendisparua causede!l 6 u r b a &un s/thneded 4i70ha
paransurla péiode 198220174,

IMarmet J., JulienF., Druesne R., Birard J., Lois G., Galand N., Pellissier V., Kerbiriou C., 2014. Dépalssigngiens
NE3IAAaGNBa RS o |-de-BrangeSSybiote§ 3208234 RS f QOf S

2Renault O., et al., 2012. La faune sauvage de StiMarne. Conseil général de SeieeMarne, Edition Librairie des Musées,
Deauville, 360 p

3 Agreste, 2018. Mementde la statistique agricole. DRIAAF. 32 p

4Evolumos 1982017 IAU idF



Enlle-de-France)e paysagegricoleestdominéparlesgrandesulturesdeblé,d 6 o etdgeolza(62,1%de
la surface agricoleutile) carils permettentietréshautrendementsCesgrandesulturesont progressivement
remplacd 6 ® | tadit@ognelquinereprésenta u j o u plusquébo dela productionagricoleenvaleur,
il nepersisteplusquedans! 6 O We\&ltd 6ig®, dansles Yvelineset surtouten SeineetMarne,dansle
Nord-estdela Brieetl 6 O r°.tasiragenentsphytosanitaireséguliers(1200tonnesde substanceactives
depesticidesontépandueshaqueannéeenile-de-Francé),| 6 a pdpdcerntghimayiiesetle labourprofond
sont régulierementutilisés dansune grandepartie de ces milieux. La densitédes haiesayantbeaucoup
diminué,en moyenneb métreslinéaire par hectareja présencel éspécesl 6 0 i |grieolesetd 6 i ns ec
auxiliairesa fortementbaissé Parexemplele Sphecidaestun insecteauxiliaire 10 fois plusabondantslans
les haies que les bandesenherbées®, montrant ainsi les bénéficesque les haies peuvent apporter,
| 6 a u g maaléeuenbombrepouvantétrebénéfiquepourla santédesespecesauvagesnaisaussipourla
protectiondesculturesvia la multiplication desinsectesauxiiaires.

Les espacediés a despratiquesagricolesancienneslisparaissenprogressivement; 6 descasdesarbres
isolés,desmaresdesrigolesetmémedescoteauxdela Seineainsiquesesespaceserbacéede paturage.
Eneffetenviron2000hectaesdecesespacesbritantpourtantunebiodiversitéextrémementiche,del 6 or d r
du tiers des espécesnenacéesie la région, subsistentsousforme d 6 (passélointain®®. Le paturage
permettantia persisancede certainesespécessonabandorprogressifa été accompagnéar la raréfaction
d6éor c e pdigbles,d 6 h ®1 | adetérardseteng€mede couleuvrs. De mémequele déclin des
papillons,desoiseauxet desplantesmessicoles étécauséparl 6 i n t e ndesprfatiquesculturales,la
simplification du paysageagricoleet la faible diversitédesplantescultivées!. Depuisles années1990,un
guartdesespecevégétalesa disparuen Seineet-Marneet cesplantessontdesespecesnessicolesc 6 &s t
dire compagneslesculture$? Entre2004et 2017,enlle-de-France|l y a euunechutede 44% desoiseaux
spécialisteslesmilieux agricolesplusq u Onaveaunationalsurla mémepériode(- 33%)-3,

1.6

—9—8—8@ spécialistes
milieux agricoles

-5 %%

Abandancs nslative

004G 005 008 007 2008 2009 2010 Z0m 2012 2013 2014 205 26 17

Les oissaux des milieux agricoles sont ceux pour lesquels le déclin est le plus margué. Les tendances ne sont toutefois pas les mémes
chez toutes les espéces, mais I'on peine & trouver des espéces qui soient en augmentation. Avec certains corvidés, la Fauvette grisette
est l'une des rares espéces des milieuwx agricoles & avoir une tendance stable, lEgérement positive.

Données sources ' Suivi temporel des oissauwx communa (STOC).

5/ KI' YO NB RQI 3 NA GaFrandeNEp:/RB8w.ilNBedrdngeythamibai.fnotre-agriculturefilieres

agricoleselevage

6 Zucca M., 2013. La biodiversité endieFrance. Rapport Natureparif, Agence régionale pour la nature et la biodiversité en Tle
de-France, 26 p

"Newton I., 2017. In praise of Hedgerowsitish Birds

8Le Dvilecetal,bHnmc® [ Q9y (i2Y2f23AaGST ycTH

°/ KATFNE OFfOdzZ S RQFLINBEA fI OFNI23AINILKAS RSa @s3asilidArzya
O AadS NRdzZS NBIAZ2Y | tdEFrav&,2@14 Tt 2NB @+ alOdzZ I ANB RQOf S

L/ 2NIis§3SaR9SaABOESa aa20ASSa t fQFOGAGAGS FINRO2E S
2Fjloche S. et al. 2010. Atlas de la flore sauvage de-Beitarne. Conseil général de SeiaeMarne, Edition Librairiedes
Musées, Deauville, 687 p

13 Chironet al.,2014.Pesticide dose, landscape structuned their relative effects on farmland birds. Agriculture, Ecosystems
and Environment, n°185
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La simplificationdes paysages agricoles a conduit ahoraogénéisatiode la faune et de la flore sauvage.
Les activités agricolesontresponsables de la perte de la fertilité des sols, des ruissellements et des inondatic
importantes causées par fassage du sol, généralement nus, par les engins agriceleteclin de la
biodiversit® ndest, mal gr® tout, pas | e seul f
productivité apréguerre encouragé par un Etat qui voulatourir la France». Les politiques agricoles
communes (PAC) successives ont aessiourag&e mouvement, de méme que des instances scientifiques
telle que | 61 NRA dans | es ann®es 60. Au j-afaux,d 6 h
perdus das un systeme économigsiec | ®r o s ®, conscients quéils se d
victimes «d 6 algpshing» parfoisL6 us age des p e s davatrédugesayec lp @an Ecephydom p
mais leurs usages a augmenté de 28% (en dodtesres) entre 2009 et 20'f5Dans notre région toutes ces
contraintes sont particulierement exacerbées du fait de la pénétration de la ville profondément dans
campagnes, compliquant ainsi | 6 act i vmdachinesaagricoleg o |
au sein de territoires de plus en plus urbains. De méme que le morcellement des exploitations par
constructions nouvelles ou par le développement des infrastructures de transport causé par une pres
démographique et fonciére padliérement forte. En Tlele-France les espaces agricoles sont considérés
comme de préciewetr r i t oi res Vvierges pour de nombreux p
déoune des terres |l es plus fertil eyandoeendomr erpwjet p
EuropaCity sur le triangle de Gonessepour la compensation écologigde certains projet€ependant de

plus en plus de pratiques favorables a la biodiversité apparaissertappar@issent, malheureusement
timidement, et lets effets positifs sur la biodiversité sauvage restent encore a évaluer. Heureusement certail
pratiques ont déja pu démontrer leurs impacts positifs comme les mesuresagyonementales bénéficiant
aux esp ces dl§lamiseeraplacexhaies qu lgniteintieméclin des papillons dans le territoire
francilient®, lenonl abour ainsi que | dagri cul t biocénosei soll(verg i g
de terre, araignées, myriapodes et insetteshinsi aux chauvesouris quis 6 e n  n 0Ces grasigsies n t
restent cependant minoritaires et ne suffisent
3,5% de la surface agricole utile (SAU) de le régionen®018 mai s pour attei ndea e |
de la Région llade-France de 4800 ha en 2022, il faudrait tripler le rythme de conversion actuel.

14 Source Driaaf 2017, bilan du plan Ecophyto. Résultats similaires 1dF et France entiére

S Princé K., Jiguet F., 2013. Ecological effectiveness of French gragpi@mVvironmental schemes for farmland bird
communities.Journal of Environmental Management, n°121

16 Muratet A., 2016. Etat de santé de la biodiversité, Natureparif, résultats issus du programme STERF

”Henneron Let al.,2015. Fourteen years of evidea for positive effects of conservation agriculture and organic farming on
soil life.Agronomy for sustainable development

8Barré K., Le Viol I., Julliard R., Chiron F., Kerbiriou C.,T2ldge and herbicide reduction mitigate the gap between
conventbnal and organic farming effects on foraging activity of insectivorous Batdogy and Evolution 8 (3): 149606

¥ www.bioiledefrance.fr/documents/chiffrescle019.pdf
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La biodiversité liee au milieu agricole

Malgré toutes les contraintes vues précédemraerttans le but deedorer leus blasors, de nombreux
agriculteurs mettent en places des infrastructagesécologiquest/ou utilisent des techniques mobilisant la
biodiversit® sur | eurs parcell es, en s o alpp@ecyhaenl
r ®gi onal e. C 0 e dique gl @ projedMOBI® IKMoObIlisdr la biadipersité pour atteindre la
multiperformancedes exploitations agricoles en-tle-France a vu le jour, & savoir @onner des clés aux
agriculteurs permettant de favoriser la mise en place de systemes mblalisab i o d i v e rceitret ®
les performances de |leproductions»

Le projet MOBIDIF:

Le mangue de <connaissances et doexp®riences e
agriculteurs pourtant consci ent sitetddladurabpité des systemes dalcalturesa
a sortir des pratiques culturalesenventionnelles. Le projet MOBIDIF se place donc emédiateuns et
permet de proposer a ces paysans et agriculteurs des techniques permettant de favorisaritdialdis
retours doexp®riences, des organi smes et des a:
leurs performances environnementales mais aussi-8ooimmiques.

Différents themes ont été identifiés, dans le cadre du projet MOBHJi-,de proposer aux paysans et
agriculteurs un inventaire assez large des différentes techniques favorisant la biodiversité ainsi que
di ff®rents projets identifi®s pour chaque t h®ma

- Les infrastructures agésologiquegavec les bandes fleuries, les haiésalgr of or e st
permettat aux agriculteurs de recréer des habitats divers au sein de leurs parcelles agricole:

- Le semis de |ligneux (fruitiers ou nlifien) 8
«dbagrofxoresterie
- Une partie sur |l a viticulture sera audesi

plus en plus de vignerons sanstaller dans cette région qui fut connue a une époque pour sa
capacité a produire de nombreux vins.

- Ladiversification de leurs activités avec le paturage de couverts végétaux, le sylvopastoralisr
et les parcours arborés censés reatésmilieux semnaturels favaables a la biodiversité et
permettant dbéali menter toute | a cha " ne al

- Lesteclmi ques culturales simplifi®es (TCS) s
rotations culturales, le semis sous couweégétaux et toutes les pratiques permettant de
limiter notre impacsur la biodiversité en général

L6éorgani s atsilosnivantes pr oj et e

- Action1: Huitj our n®es technigues ont ®t ® organi s
étudiants du monde agricole, ces journées techniques portent sur les différentes thématiq
proposées eilessus. Cette action est trées importae car per mettant doi
connaissances et les concepts a valoriser ainsi que les différents intervenants qui les présentel
Tous ces ® ®ments aboutissant ° une synth

- Action2: A | 6i ssue des | our ®e s-cohceptidnnmolglisaatchacun @ s
agriculteurs volontaires, seront engagées. Chacun des agriculteurs pourra énoncer
probl ®mati ques qui seront trait ®sderépondes quic t
pourront étre mis en place par cezsix Quat re ateliers seront mi
LADYSS. Ces ateliers porteront sur la reconception de systemes de produdésrdifféerentes
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especes ciblées en général afin lggeagricultets intéressés puissent mieux comprendre et mieux
se représenter les concepts évoqués lors de la premiére actio

- Action3:La derni re action consiste en une ca
livrable qui sera fourni aux conseillersagtice s mai s aussi doéune vi d:
partagée sur différentes plateformes ainsi que sur les réseaux des partenaires du projet.

Le projet MOBIDIFrassemble de nombreux acte(ksnexe 9),i nt er venant dans | e d
notamnentAgr of 6" I e qui est | e pilote de ce projet, |

Campagnes vivantes mais aussi plusieurs domaines scientifiques que sont les sciences humaines et soc
les sciences écologiques et les sciencesagomomiques représentés par CESCO, LADYSS, LIED, INRAE,
ENEC. Léobjectif de c elespratmyesagric@daenaties allabiodiversi® mase r
aussi de pouvoir en mesurer les impacts de maniere scientifique.

Les parcs naturelggionaux(PNR)du Géatinais francais et celui de la Haute Vallée de Chevreuse sont auss
impliqués dans le projet, ce qui permet un meilleur ancrage au territoire, un lien privilégié avec les agricultel
de ces parcs naturels régionaux mais aussi un acdes étudegui ont pu étre faites sur ces deparcs
naturels r®gionaux. Prenons | 6exemple du PNR du
|l e domaine de Courances, dans | 0Essonne suivis@da i s
biodiversité associée a cette expérience.

Ces différents travaux seront restitués soudolane de fiches technique®es initiatives innovantes
ddéagriculteurs fesdamnsun tounetnag a gramde eandlle etlun fivietudgn@ese sera
rédigé pour capitaliser les solutions permettant de mobiliser et favoriser la biodiversité daysée®es
agricoles franciliens.

La méthode utilisée

L6ARB "~ dF avait pour objectif de p anttenraidompde lacrise |
sanitaire actuell e, | 6Action 1 fut quelque peu
par malLAu d®but de mon stage (l e 15 mai 2020) | 6a
travailler dans le cadre du projet MOBIDIF. Poursefgiré ai envoy® de nombr eux
participant au projet ou ° des acteurs travail/l

publications ou des suivis qui ont gtre fait dans le thémeBiodiversité et agriculture.
Les différents acteurs contactéss de mon stage

T Vincent Bretagnolles(CNR§ pour ses travaux sur l a Biodiyv
Aquitaine

T Francois Chiron (AgroParisTechpour ses #ides sur les pressions anthropiques
1 Antoine Gardarin (AgroParisTech) pour ses travaux sur les bandes enherbées

T Nora Rouiller (MNHN), partenaire MOBIDIF, pour récupérer des travaux liant sciences
participatives et agriculture notamment des travaux isst@lokgervatoire Agricole de la Biodiversité.

T Grégoire Lois (ARB idF, MNHN) pour les liens chauvesouris/oiseaux et agriculture

1 Alexandre Emerit (PNR Gatinais francais), partenaire MOBIDIF, pour récupérer des études
(notamment sur les chauvssuris et sul'accompagnement aux agriculteurs dont domaine de
Courances) sur les liens agriture et biodiversité

T Francoise Roux(PNR Vexin francais) pour d'éventuelles études
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T Francois Hardy (PNR Haute Vallée de Chevreuse), partenaire MOBIDIF, pour d'éventuteitiess é

1 Philippe Jauzein(botaniste, AgroParisTech) pour la flore propre au milieux agricoles et les liens avec
les pratiques

T Grégory Tierce (GAB idf), partenaire MOBIDIF, pour d'éventuels retours d'expériences

T Maxime Zuccap o u r quoi l meubicatoms stevoirl si la LP@ a sles études a te
communiquer notamment sur les liens oiseaux/milieux agricoles

T Guillaume Larregle (ANVL) pour d'éventuelles études

T Xavier Houard et Bruno Mériguet (OPIE) pour d'éventuelles études sur les arthropodes en milieu
agricole

1 Isabelle Dajoz spécialiste des pollinisateurs (iIEES) pour d'éventuelles études ou contacts

T Valentin Verret, chef de file du projet MOBIDIF (Agrofile) pour ses éléments sur I'agroforesterie et
la communication d'études

T Muriel Morison (INRA), partenaire MOBIDIF
1 Laure De Biaside I'Institut, agronome de formation

Le but de ce premier travail étale récolter le maximum de publications expliquant les bienfaits de la
bi odi verasgrti® wlotuur d oledagricultalrd & adapendesanigees plus vertueuses et a
prendre conscience de toute lai&» présente sur leurs champs.

Cela mbéa permis doéorganiser mon travail selon 4

Les infrastructures agro®col ogiques avec
(comprenant les semis de ligneux et les vergagichers)

- Les différentes techniques de viticulture et leur grand retour etrefreance

- Le paturage de couverts végétaux et les parcours arborés (poules/porcs/vaches laitieres)

- Les techniques culturalesmplifiées avec le non labour, les associations de cultures et les
mélanges variétaux

LOh®t ®r og®n®i t® des paysages et son i mpor

Jobai effectu® par |l a suite des rangsalsyges sbiakfliinc
recensemerde ces difféentes techniques dé ses apports réeida biodiversité.

Gr©ce ~ <cette partie de mon travail focalis@e s
informations concernant lesng axes cités précédemment mais aussi sur de nombreuses espéces végétale
animalesliés aux mil i eux agricoles et dont | e d®cl in
pratiques non vertueuses envers | 6environnement

Focus sur certais groupes et certaes especes liées a ces milieux

Léagri cwjldwraedlddia n dennaussieétioitsavedla nptlire) au paineque certaines espece:
endémiques des milieux agricoles sont en déclin. Nous vous proposons dans cettieéattie une liste,

non exhaustive, des quelques groupesn ac ®s par | es pratiques agri c
du paysage. Nowsvons pues identifiegr ©ce “| d I6MP N e( Idrevent ai re Natio
denaturalistesetgrace” | 0 e s smces parteigativesaal que Vighature par exemple.
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1 Les oiseaux

LDdi c ncriamde

Son habitat naturel est composé de steppes naturelles herbacée:
avec peu ou pas dobébarbres, ni (
quasimat di sparu, i sbest adapt ®
les cultures de printemps, les jachéres, les friches, les prairies, les
vignes, ¢é

Les p o p uildaitcineriamdesont donc en déclin, du fait de
| ur bani sati on cr qiotege par ka ®i.dd0C e p
juillet 1976, relative a la protection de la nature en France.

© S.Beillard, Oiseaux.net

Le bruant proyer:

Sa population a baiss® de 22
espéce spécialiste des milieux ouverts, surtout les milieux agric
Il occupeessentiellement les prairies, les plaines céréaliéres
friches. Depuis les annd860 on assiste a sa raréfaction en Euro
En effet il est particulierement sensible au développement ©
culture du mais, au fauchage précoce efabaurage rapidepres
moissons. llest considéré comme un Hiondi cat eur
paysages agricoles.

@ S. Siblet

© S. Siblet, INPNVINHN
Léhirondetl e rustique

La popul ation doéhirondell e rus:
leur abondancear les observateurs dff avril au 31 mai 2018 par
rappat a la moyena obtenue de 2012 a 2017 sunléme période.

Elle subit un déclin continu car tres sensible aux changements
climatigues et aux pratiques agricoles. Les grandes -cultures
intensives ont fait disparaitre leurs proies et la raréfaction dessferme
les empéche de se nicher.

©F.Jiguet, INPNWINHN

Les effectifs des oiseaux communs ont diminué de 15% entre 1989 et 2019 mais la chute la plus importe
concerne tout de méme les oiseaux des milieux agricoles qui, eux, ont vu leurs effectifs diminuer de 38%.
oiseaux gnéralistes, et leur aptitude a vivre dans des milieux variés, ont quant a eux augmenté®de 22

(Annexe?)

20VigieNature, Résultats du Suivi Temporel des Oiseaux Communs (STOC)
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T Les chiroptéres:

Le grand Rhinolophe

lIs vivent dans des paysages semverts, a
forte diversit® dobéhabi
de feuills doherbages en |
bordés de haies mais aussi dans des ripisylves,
' landes, friches, vergers paturés et jardins. lIs se
nourrissent deproies abondantes en milieux
agricoles tel que les Iépidoptéeres ou les
~hym®nopt res. L 6santeb a n
faisant disparaitre les milieux agricoles
diversifiés, donc ses habitats, et les pratiques
agricoles faisant disparaitre ses proies, il fait
partie dbébune des esp ¢
surtout en lledeFranced 6 apr ~ s | a
UICN. (Voir Annexe 3)

"8 [:+C. de Massary Mk S

© J.-C. de Massary, INPNINHN

Murin a oreilles échancrées

Son régime alimentaire est unique au sein des chiropt® == .

dOEur ope, ce gui montr e ‘ ; s I S
| 6esp ce. En effet le Murs ¢ sas oo 8 ncr
exclusivement de di pthnides ™ e oar
(argiopidés). Dans le monde et en France il est vulnér:
(Cotation UICN), du fait de nombreuses menac
anthropiques dont la disparition des milieux de chasse o
proies par | 6extensi on : guao
céréaliere ou forestiérel, an s | par | a dis "' R .98 ge

extensif. Ses proies sont, par ailleurs, trés sensibles; .
changements de pratiques agrico{&®ir Annexe 4)

BN

Bien que le Murin a oreilles échancrées ne soit pas
chauvesouris ayant subi le plus fort déclin, eléeste tout de
méme trés sensible aux pratiques agricoles actuelles.
deux esp ces qui requi ert
Rhinolophe (cidessus) et la Barbastelle dont la catégori
menace est €R » donc en danger critique.

Le rble écologiquedes chauwsouris est considérabl
pui s g uddErance@dutes les espéces sont insectivierae

et participent au contr?t] © L.Arthur, INPAVINHN doi
tombée de la nuit.

Une liste rouge régionale des chawge® u r i -deFraricatllee | 6 AMRB p opFose un poi
de consrvationdes chiroptéres dans la région.
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1 Les insectes auxiliaires de cultures
Le carabe doré

Les carabes sont généralement tres sensibles aux pratiques agricole
Loutil i sat i lembouretlepmegesls que leseisges a
limaces peuvent leur étre fatal. lls participent a la régulation des
ravageurs de cultures au sein des parcelles agricoles ou dans no
jardins. Pour favoriser leur présence il faut maintenir une couverture
végeétale permanente et laisspousser les herbes sauvages,
not amment au niveau des haies p
(Voir Annexeb)

@ ). Tourdult

© J. Tourou] INPNMNHN La coccinelle a 7 points

Leur nutrition principale est composée de pucerons. On les renc
généralement sur les plantes infestéette@spece de coccinelle pe

consommer une grande v,deasaules®@i ce
étant toxique. Les adultes complétgenéralement leur régime ave
du pollen Les coccinelleparticipent activement a la régulation d
ravageurs de culturesa i s | 6uti |l i sation d f ai

leur régime alimentaire de méme que leur population.

© H.Bouyon INPN-MNHN

1 Les insectes pollinisateurs

Les syrphes

Les larves de syrphe sont réputées pour étre classées parmi
les prédateurs les plus efficaces des pusenuais au stade

adulte les syrphes jouent un réle essentiel dans la
pollinisation. lls apprécient tout particulierement les plantes
ombelliféres a la corolle peu profonde comme le cerfeull
sauvage ou bien I 6achill ®e m
particuiérement sur les friches. Les pratiques
dohomog®n®i sation des cul tur
le développement de la végétation spontanée, de méme que

|l Butilisation des pesticides

Le syrphe ceinturé, © CACGEmilie Périé
L dbaille domestique

L 6 a b edomdstque ds tres sensible aux produit
phytosanitaires et en particulier aux néonicotinoides qui on’’
impact sur sa santé et son comportement. La raréfaction
ressources alimentairgsarticipe également au déclin de
popul ati on. D6 aut ruenser sord, quaet

eux, pl us di fficil efstdu contlege 0 ef
environnemental ainsi ques facteurs climatique Cependant

| 6abeill e domestiqgue a f ai br el
not amment de | a part d dlds p ®c
pollinisateurs, car elles sont souvent privilégiées au détri

déautres pollinisateurs.
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1 Les plantes messicoles

» e

ﬂ.—l. A;‘aradis
Adonis annua (Adonis annuelle), ©HA. Paradis,
INPNMNHN

\

@ SiFiloche : N eiSHEilociie

Bleuet (Cyams Segetum), © S.Filoche Muflier des champs (Misopates orontiurr
/Mg 2 INPNMNHN © S.Filoche,
- INPNMNH
A - :
O!"H:quinar(‘h

Chrysanthéme des blés (Glebionis segtum),
6how2ljdA y -MNBDKS Lbtb

‘ *

=\

Y

~ ! 5
© Y. Martin . - X © O. Nawrot RO Roctinaretin ™

Centaurée laiause (Carthamus lanatus), © Y.Martin Fumeterre a fleurs (Fumaria densiflora),/ 2 42 y Yy A8 NB RQ! t f §)
INPNMNHN © O.Nawrot, INPNVINHN ISNXYIYAOLU0UE 6 hows:
INPNMNHN

Je vous dresse ici une liste non exhaustive des plantes messicoles retrouvéds-Erailee Les plantes
messicoles (§mologiquement parlant« habitante des moisson} désigne les especesgétalessauvages

en général, entretenant un lien de dépendance avec les espéces \@gdvalesCe sont des plantes qui, en
rai son de | 6urbanisatciudn ucradiess arcttau,el des @n atsii
paysages, sont amenées a disparaitre.

Malgré tousés éléments participant au déclin de la biodiversité, au niveau régional comme au niveau natior
de nombreux agriculteurs agissentdéjaafindeadh& r | eur s prati ques en so6c¢
des approches vari ®es dfferentsdispasitiffodrmémaed ad G orc g an i ©n
derniére partie nous nous intéresseront aux différentes pratiques favorisant l@ biglivt ® ai ns
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différents dispositifs aidant les agriculteurs a développer une pratique i@sgoxsable de | 6agr |
Dans le cadre du projet MOBIDIF nous avainesséine listede ces différentes pratiques, cependant avec la

crise sanitaireactuelle et le début de mon stage retardé, je vous dresserais une liste non exhaustive de
pratiques.
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Favoriser la biodiversité en milieu agricole

Systemes et aménagemelddivrable:

x Les infrastructures agroécologiqgues

Les «infrastructures agrécologiques> (IAE) sont des habitats sematurels, car généralement mises en
place dans des zones de cultures, ne recevant ni fertilisants chimiques, ni pesticidessde géaniére
extensive. Léagricul baor é é¢xXtagmsicweé tupar i appasi
consommant moins de facteurs de production par unité de surface. Les IAE participent a des fonctic
écologiques indispensables, a savoir la préservation de la biodiversité (niches écologiquesg, ét la
gual i t® de | 6eau mai s aussi |l e stockage du ca
pollinisateurs ainsi gue dobéauxiliaires de cul tu
ai nsi | a r thishtioc des pesticidése Pal dllaurs, elles permettent aussi la préservation et |
restauration des continuités écologiquedreeries milieux naturels eteprésenten donc un élément
indispensable a la création des différentes trames (vertes, bleueas,ebs , noirs) et
biodiversité actuellement en déclin.

En résumé, les IAE contribuent a soutenir durablement la fonction de production agricole, permettant ai

une diminution de | 6usage des racenatunearégulation (bipltgigueo s
(contréle biologique des ravageurs en favorisant les auxiliaires de cultures) tout en fournissant plus
ressources (augmentation de | a fertilit® du sol

de la bodiversité.
Les diff®rentes | AE sur | esquels jbéai travaill @

- L Oghoforesterie:

Léagroforesterie repr®sente toutes |l es techniql
de productions agricoles. Les serg@coygstémiques et bénéfices que peudertur ni r | &agr of
T Contr*le de | 6®ro0osion du sol

1 Régulationdu microclimat

1 Amélioration de la récolte

1 Diversification économique

1 Production de denrées alimentaires et de-Btes

1 Protectiondelaqualitted | 6 e au

1 Amélioration des services rendus par les pollinisateurs en améliorant la diversite

fonctionnelle et structurelle des paysages agricoles.

En ajoutant une diversit® fonctionnelle et wtru
pollinisateurs des habitats ainsi que de la nourftuBsans les régions tempérées les systémes agroforestiers
peuvent servir de briseent, protection des riverains, haies, refuges, paturageietlage en forét Elle

per met a us s ilisadoa des fhgttasanitaged,d Dgme nt er | 6ef ficacit®
d&m®l i orer | a qu adtdeséQuestier le thone?aDua nest ldee claddarier ,de | ¢
suis surtout intéressé aux bénéfices glolmpuxd e | loernirp la biddiversitd Annexe 3, asavoir:

1 Fournir des habitatsicluant la recherche de denrées alimentaires, la nidation et des
sites pour | a ponte doéiTuf s
1 Améliorer les sites et la connectivité des paysages

21 Jose, S. Agroforestry for ecosystem services and environmental benefits: An overview. Agrof@0®y36, I 10.
223choeneberger, M.M.; Bentrup, G.; Patéeéynand, T. Agroforestry: Enhaimg Resiliency in U.S. Agricultural landscapes
under Changing Conditions; U.S. Department of Agriculture, U.S. Forest Service: Washington, DC, USA, 2017.
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T R®duire | 6exposition aux pesticides

L 6 afgresterie fournit des habitats et des ressources alimentaires en quantité mais aussi de qualité. En
|l es pollinisateurs ont besoin dbéune diversit® d
nourriture afin de fournir du nectat des ressources en pollen pour pallier & leurs besoins aliméit@ees
plus certaines esp ces dbébarbres et arbustes of"
®l ev®e de sucre comme | 6Er abl dlleul(tliespMa Saule(sahxisg), d
les ronces (rubus spp), le Cerisier et le Prunier (prunu$*$py2&°. Par exemple, le sucre contenu dans le
Maronnier dolnde (aesculus hippocastanum L) erest

ouFauxAcacia (robinia pseudoacacia L) est de | 06or
sati va L) de07aoRemgfléuodld E@ pl us du nectar certain
des huiles et des résines, nécesi res ~ | a confection doéun nid, o]
doacides ami n®s, de st ®r ol s, de mi n®r aux, eset do
les autres pollinisateursd6Ce st | e cas du Sialer ét du prudies pat egebpl@a b | e, d
La fragmentation des habitatsedit | 6i nt ensi fi cati on de | 6agricul't

activités humaines impacte négativement les pollinisateurs et la pollinisatiplusieurs échelles spatiales
Garibaldi et al° ont estimé que la proportion de fruits dépendant des pollinisateurs dans les cultures a dimin
de 16% ~ 1 km du plus proche habitat a&enneptvite des ni
sites et des paysages caeflecie st | mportante pour soutenir | 6ab
leur repoduction et leur dispersion.

Les différents arbres utilisésemga of or est eri e permettront m°me de
réduisant la vitesse du vegttencaptanies particules, leshrisee nt s et dbéautres pl a
peuvent di minuer | a dispe®99i%o retdaeaw npgeidotRdirect atixes |
pollinisateursLes arbreont méme un pouvoir tampon &yt en limitant le russellementils interceptent

ceuxc har g®s en pesti ci des, ntaaphytosemddiatiort des pésticmdsi | t r a't

- Les landes fleuries

EIl es per mettent doattirer, de mai n tsigdrfanationnele d
(auxiliaires prédateurs comme les syrphes, les carabes et les parasitoides) susceptibles de contribuet
r®gul ation des bioagr es s eumrempeudu mogetiGargamel gpdbestign! o |
agroécologique desavageursd e grandes cul tures )S6il dacdievaet mdi
de | 6unit® Agi Agnopansteels wWlre || @ad M®RIAiaonrt a®t iders el lltaur es
de diversité cultivée et non cultivée a différentes éebedpatidemporelles Ce projet fit mien placeen

2013et s best a cdite ap@&imantatior2pludarinuelle visaatéévaluer la capacité sibandes

23|PBES. Assessment Report on Pollinators, Pollination and Food Production; IntergovernmentaiFSaiepd@atform on
Biodiversity and Ecosystem Services: Bonn, Germany, 2016.

24 Stubbs, C.S.; Jacobson, H.A.; Osgood, E.A.; Drummond, F.A. TB148: Alternative Forage Plants for Native (Wild) Bees
Associated with Lowbush Blueberry, Vaccinium spp., in MaMaijne Agricultural & Forest Experiment Station: Orono, ME,
USA, 1992.

25Loose, J.L.; Drummond, F.A.; Stubbs, C.; Woods, S. Conservation and Management of Native Bees in Cranberry; Maine
Agricultural & Forest Experiment Station: Orono, ME, USA, 2005.

26 Bauck, M.; Kunin,W.E.; Boatman, N.D.; Conyers, S.; Davies, N.; Gillespie, M.A.K.; Morton, R.D.; Smart, S.M.; Memmott, J.
Historical nectar assessment reveals the fall and rise of floral resources in Britain. 2046130, 85 88.

27Somme, L.; Moquet, L.; Qoet, M.; Vanderplanck, M.; Michez, D.; Lognay, G.; Jacquemakrt,.Az00d in a row: Urban trees
o_er valuable floral resources to pollinating insects. Urban Ec@9i8 19, 11491161.

28 Batra, S.W.T. Red maple (Acer rubrum ), an important early gfcod resource for honey bees and other insects. J. Kans.
Entomol. Soc1985 58, 169172

20sta_, D.P.; Mosseler, A.; Johns, R.C.; Javorek, S.; Klymko, J.; Ascher, J.S. Willows (Salix spp.) as pollen and nestar sourc
for sustaining fruit and berry pallating insects. Can. J. Plant S2015 95, 505516.

%0 Garibaldi, L.A.; Ste_aiDewenter, |.; Kremen, C.; Morales, J.M.; Bommarco, R.; Cunningham, S.A.; Carvalheiro, L.G.;
Chaco_, N.P.; Dudenhé_er, J.H.; Greenleaf, S.S.; et al. Stability of pollinatiocesedecreases with isolation from natural areas
despite honey bee visits. Ecol. L&t011, 14, 10621072
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