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Paradoxe Nature/Architecture
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Essence de |'architecture, abri pour le corps humain Rhétorique verte: formes désirables de nature

S Dessins personnels, 2016.



Lr | nsecte ha blta nt Présence incontrélée ou anticipée
de I'architecture

S Les insectes vivants dans I’espace anthropisé.
Incarnations de la dichotomie nature/culture en
architecture.

Lewandowski D., L’architecture a ’épreuve de
I’animal - CRAUP , 14, 2022.

I'E(;OI,.E NATIONALE SUPERIEURE D'ARCHITECTURE PARIS-MALAQUAIS - Mémoire de Master 2 - « Animal, architecture, ville et territoire » - Janv. 2017
GENEALOGIE DU PROJET CONTEMPORAIN - Dominique Rouillard, professeure responsable; Bérénice Gaussuin, directrice de mémoire.

Delphine Lewandowski




The environmental crisis is a design crisis. Design is a hinge that inevitably
connects culture and nature through exchanges of materials, flow of energy, and
choices of land use. The every world of buildings, artifacts, and domesticated
landscape is a design world, one shaped by human (Celik, 2013 + Van Der Ryn
and Cowan, 1996)



Erosion globale de la biodiversité

1 million d’especes menacées
d’extinction

@ Current global extinction risk in different species groups

Estimate of percentage threatened Total number of extant
assessed species
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< |PBES, Global Assessment Report on Biodiversity and Ecosystem Services, 2019
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1.

Les changements
d’utilisation des
terres/mers

Destruction et fragmentation
des milieux naturels

Les 5 facteurs de I’'érosion de |3

2.

L’exploitation
directe de certains
organismes

Surexploitation d’especes
sauvages, surpéche,
déforestation, braconnage,
etc.

biodiversité

3.

Le changement
climatique

Facteur aggravant Modifie les
conditions de vie des especes,
forcées a migrer ou a adapter
leurs modes de vie, lorsqu’elles
le peuvent

4,
La pollution

des eaux, des sols et de I'air,
la pollution lumineuse ou
phonique

5.

La propagation
d’especes
envahissantes
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Les changements
d’utilisation des
terres/mers

Les 5 facteurs de I’'érosion de |3

J

biodiversité

L'urbanisation est I'un des facteurs d'origine humaine les plus

intensifs et rapides qui menacent la biodiversité

(McKinney, 2002 ; Machon et al., 2020)



Batiments intégrés aux trames écologiques
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Garden Building housing Street Office building Sport field Park

- CEMAGREF, Riechen et al., 2004 < Mayrand & Clergeau, 2014



Batiments intégrés aux trames écologiques

- CEMAGREF, Riechen et al., 2004

S Mitigation of Urban Heat Island Effect

S Thermal Performance (Building Interior)

< Noise Attenuation
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Garden Building housing Street Office building Sport field Park

S Pollution Reduction

“ Greenhouse Gas Reduction

& Rainwater Management
< Biodiversity Resources

< Mayrand & Clergeau, 2014



Milieu bati = habitats analogues

Les animaux de Notre-Dame

Les animaux du monde - 1976

@ [ @ ) 00:15 / 09:40

S Les animaux de Notre-Dame, INA, Les animaux du monde (1976)
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Comment peut-on penser I’architecture comme faisant partie intégrante de I’environnement ?

Comment intégrer la dynamique des écosystemes dans la conception architecturale ?

11
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Biodiverse Wall Concept
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Biodiverse Wall Concept
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S Continuité du substrat dans le mur

Continuité écologique sol/mur/toiture, autonomie

< Emploi de matériaux de construction

Qualité archi, longévité, inertie

< Couche surfacique épaisse

Accueille, protege des chocs thermiques
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S Quelles sont les conditions techniques et biologiques

qui définissent le mur biodiversitaire et garantissent
son bon fonctionnement ?

< Quels matériaux, quels systemes constructifs et
qguels milieux associés (plantes, substrats, alimentation
en eau) permettent sa mise en ceuvre et sa pérennité ?

15



Approche multidisciplinaire

Architecture

Relations
Nature - —b

Végétalisation
de

Ecologie

l'architecture

Systemes
constructifs

Sciences des
Matériaux

v

Bioréceptivité
des matériaux

—

Systemes de
végétalisation
verticale

Sélection et

urbaine

v

urbaine

Biodiversité

Ecologie & Sciences de
l'environnement

l l

Sélection et

v

Sciences des

sols

S e ctudedes |l aEEE
, . Murs murs

Matériaux . . Plantes

biodiverses

A A ‘
Sélection et
etude du .
» Technosols Sulbeni ————  Botanique
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Prototype en pierre

Prototype en brique Monomur

Prototype en brique pleine
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< Biodiverse Walls Pavilion,
Muséum national of Natural
History, Paris, 2021
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Plan de plantation
mur en briques

Semis

Especes
1-Plantago lanceolata

2-Sedum acre
3-Centranthus ruber
4-Sedum rupestre
5-Hypericum perforatum
6-Sedum album

7-Dianthus carthusianorum
8-Briza media

9-Allium schoenoprasum
10-Campanula rotondifolia
11-Borago officinalis
12-Stellaria media
13-Origanum vulgare
14-Chelidonium majus
15-Plantago coronopus
16-Achillea millefolium
17-Hylotelephium telephium
18-Cymbalaria muralis
19-Thymus serpyllum
20-Geranium robertianum
21-Asplenium ruta-muraria

22-Asplenium trichomanes
Bie..
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Biodiversité moyenne

60
|

Nombre de plantes

North South North South North South

I JHollowb. [ | Brick [ Stone

Abondance = Nombre d'individus

Nombre d’especes
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Richesse = Nombre d'espéeces




Conditions techniques (synthese)

Liens entre architecture et vivant
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MATERIAUX

RESISTANT A ’EAU ET
STRUCTUREL
= LONGEVITE

= APPORT EN EAU . A

BIORECEPTIF L

BAS pH (<8) ; POREUX Sy
> SUBSTRAT POUR PLANTES

INERTIE & CAPACITE THERMIQUE + - \
ALBEDO +

=>» LIMITER LES CHOCS THERMIQUES
= PROTEGE LE SUBSTRAT DE
L’ASSECHEMENT
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Conditions techniques (synthese)

Liens entre architecture et vivant

MORPHOLOGIE

OUVERTURE SUR LE HAUT

=> DESCENTE DE L'EAU

Voo,
< A haut

%}-;bdsd’ 4

o QY0
\-f;'s' NA OUVERTURE FACADE (%)
% 72 & > EVAPORATION DE L’EAU
\. ’ \ =5 W

. N \

A T
Q

' VERTICALITE / FRUIT
L => ACCES LUMIERE
d P
w=f ¥ ET EAU
P
(A
; v bas

CONTINUITE DU SUBSTRAT
SOL/MUR/TOITURE

=>» ECHANGES BIOLOGIQUES
=> DRAINAGE

COUCHE SURFACIQUE EPAISSE
=> PROTECTION DU SUBSTRAT .

w DEBORD POUR
CONDENSATION

)

. A = PLANTES DE MUR
~ dv - <t
' l' ... “lG
S - (D) Z 4 TAILLE CAVITES 2>10cm
CONTINUITE CAVITE- . _ \> = OMBRE/LUMIERE

=>» ESPACE POUR CROITRE

INTERIEUR _

AN '}~ FORME CONCAVE
- N =>» RETENIR L'EAU ET LE
RN SUBSTRAT

CAVITES DIMENSIONNEES POUR
NICHOIRS
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Pavillon de la Metropole du Grand Paris | Biennale d’ Architecture et de
Paysage | Versailles | ChartierDalix | 2022
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Conclusion

Bases théoriques et pratigues des murs biodiverses

Etat de I’art transdisciplinaire

Aspects historiques, législatifs, éthiques et esthétiques

Meéthodologie de conception et d’application

Travail multi-échelles

32



Conclusion

Colt/bénéfices

[\

Bilan carbone, impact environnemental

Réemploi des matériaux de construction
Technosols pour le substrat

Eaux de pluie/grises pour I'arrosage

Evaluation de la biodiversité
a I’échelle urbaine

Etude de la vie du sol

33



Changement de valeur de la nature

Pour une architecture écocentrigue

< |PBES — Evaluation des valeurs de la nature
Résumé pour les décideurs, Juillet 2022

Living as
river as
part of us
Living with
riverine
Living in spehzb?tsagnd
Living from riverine
e landscape
lllustrative examples of how resources
aspects of the values typology are :
highlighted by certain life frames #* \ N
Values typology e T 3
: Ways through which people conceive and Anthropocentric - Anthropocentric  Bio/ecocentric . Pluricentric
Worldviews . .
interact with the world Cosmocentric
Knowledge Bodies of knowledge, practices and beliefs
systems  Academic, indigenous, local
Prosperity, Belonging, Stewardship, Oneness,
Broad values Guiding principles and life goals Livelihood Health Responsibility © Harmony with
nature
Judgements regarding the importance of
nature in particular situations
Instrumental: means to an end, nature as a Commercial Health benefits River as fish
resource/asset, satisfaction of needs and fishery stock of recreation habitat
Specific values preferences, usefulness for people on the river
Intrinsic: agency of other-than-humans, inherent Intrinsic value of The right of Fish as
worth of biodiversity as ends in-and-of themselves heritage fish fishtoexist . co-inhabitants
Relational: importance of desirable, meaningful, Cultural Sense of place  Respect for | Fish as part of
and often reciprocal human relationships meanings of of a fishing fish life cycles . kinship or clan
— fishing community relationships
Quantitative measures and qualitative
descriptors
Biophysical Tonnes of fish Physiological Number of Nutrition of
effects of being in ~ fish species fish
Value indicators ol
Monetary Market price Willingness to Existence
of fish harvest ' pay for recreation value
. Gender-specific Ratings of Legal standing . References to
Socio-cultural participation in © special places  of biodiversity ' personhood of
fishing fish
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Charlotte Malterre-Barthes
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