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. Le C'riquet ensanglanté
. Stethophyma grossum
© Xavier Houard (Opie)

Comité d’experts régionaux sollicités pour ’exercice d’évaluation
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Approche partenariale
'Observatoire francilien des insectes
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D'ILE-DE-FRANCE

les insectes et leur environnement (Opie) en partenariat avec |’Agence régionale de lo
biodiversité en lle-de-France (ARB lle-de-France).

Il a pour obijectifs de :

o améliorer et actualiser les connaissances des insectes franciliens,

e permetire une gestion conservatoire favorable d ces insectes,

e assurer la prise en compte de la biodiversité ordinaire dans les politiques
d'aménagement,

e diffuser la connaissance pour améliorer et promouvoir la préservation des insectes,
o fédeérer les naturalistes franciliens (ou de passage dans la région) autour d'un

projet commun. =N
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Evaluation collégiale

Les travaux de pré-analyse ont débutés en 2016 par une premiére synthése interne
formalisée par Abigail RABINOVITCH. Puis, il se sont poursuivis par la préparation de
|"évaluation qui elle a été réalisée par Gagl CARDINAL, Serge GADOUM, Xavier
HOUARD et Alexia MONSAVOIR.
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Une douzaine de personnes ont été identifiées comme experts régionaux, grdce d
leurs connaissances des communautés d’Orthoptéroides franciliens s'étendant aux
populations nationales, permettant souvent de relativiser les résultats d’analyses au
regard du contexte global. Elles ont été consultées et invitées a la réunion d’experts.

Leur participation s'est faite a fitre individuel ou en tant que bénévoles ou salariés
de structures d'associations naturalistes. Finalement, le comité d'experts a
rassemblé :

Frédéric ASARA, Arnaud BAK, Axel DEHALLEUX, Serge GADOUM, Jérdme HANOL,
Xavier HOUARD, Alexandre MARI, Guillaume LARREGLE, Gérard LUQUET, Christophe
PARISOT, Marion PARISOT, Sylvestre PLANCK, Sébastien SIBLET.
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Réunion de délibération

14 mars 2018
a Guyancourt
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Application formelle de la méthodologie UICN

Les lignes directrices pour I'application des critéres de la Liste
rouge de I"'UICN aux niveaux régional et national (UICN, 2012b)
stipulent que le processus de classification se fait en trois étapes :
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- Etape 1 : décider quels taxons et populations évaluer au niveau
régional.

- Etape 2 : appliquer les critéres de la méthodologie Liste rouge @
la population régionale pour déterminer une estimation
préliminaire du risque d'extinction dans la région.

- Etape 3 : appliquer les lignes directrices régionales de I'UICN @
la population régionale pour ajuster des statuts en
fonction d'analyses qualitatives « a dire d'experts »
(caractéristiques écologiques de I'espéce, influence des
populations extrarégionales...). N
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Données par périodes de référence
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Répartition des données mobilisées

Nombre d’espéces par maille

delas8

de9alé6
de 17 a 24
de 25 a 32
de 33340
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Résultats par catégories UICN

25% des espéces évaluées
sont considérées comme

menacées ou déja éteintes
en lle-de-France

NT : quasi menacé

B RE: régionalement éteint = EN:en danger
W LC: préoccupation mineure

B CR:en danger critique VU : vulnérable
DD : données insuffisantes E, _.

| Libersé  Egalit « Faternité
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e aSeT Tableau de synthése issu de I’évaluation de la Liste rouge régionale des Orthoptera, Phasmida et Mantodea d’ile-de-France - Période d’évaluation 1998-2017 Wf'"
e i de réfé ilée par Opie mai 2018 Toutes périodes :‘hIIEI'H-EIE' Calculsde s‘:::z'n: zones d'occupation Cd.mlsdeﬂ(:mﬁ?:pz';dhxnmnm d“‘;; Ci hm"“:;::;:m Menaces relevées sur le taxon oo Espeﬂs
2 ment i L1213 11 ot e
Superfamille Nom scientifique Nom vernaculai Lealin e . : 1998 . ; 1998 puis commentaires - - 12| 22 |3lerisaalealra) 22 (12| 12| deloers | URE
(s;:: ASCETE) (Nom walide TAXRF} T e 2 = bﬂs@{::h“:‘?““ Actuelle | Récente | Ancienne | 575" | Totale | Actuelle | Récente | Ancienne | 5% | Totale (’gﬁn Catégories Critéres 13(233 |3 =23 g 2017 018
|Bicolorana bicolor (Philippi, 1830) la Decticelle bicolore 204 120 24 12 124 | 128 | 7456 242 4 7456 | 7456 | WU |AQO avec plus de 10 localités (brachyptére) NT proche B2 a 1 1 1 » oui
Conocephalus dorsalis (Latreille, 1804) le Conocéphale des roseaux 181 136 36 32 156 | 188 | 8135 3615 1574 9414 | 9414 | WU |AOO avec plus de 10 localités (aptére) NT  |proche B2a 1| 1 |1 1 1 1 1 = oui
Conocepbal’us ﬂﬂzﬂs (Fabricius, 1793) le Conocéphale bigamé 2046 1932 388 292 2152 | 2308 | 11328 | BTS5 8503 [ 11372 |11380| LC 1 1 =
(Li 1758) le Dectique verrucivare 22 4 a 12 8 20 o o 1474 0 1474 | CR |- de50indiv., AQO trés ée, 1 localité D 1 1 1 1 1 1 k oui
E,_ ip i diurnus Dufour, 1841 I'Ephippigére des vignes 264 184 52 4 212 | 216 5023 1436 o 5023 | 5023 | vU 5 Io[all‘les dont 3 avec — de 5 indiv. Observés B2 ab i 1 1 1 1 1 = oui
Gampsocleis glabra (Herbst,1736) le Dectique des brandes (1] o o 4 0 4 - - - - - 7 |Sp. citée i Fi 1 1 1 1
Leptophyes p issi) {Bosc, 1792) lal ponctués T 9596 148 a2 1116 | 1180 § 10741 5117 4519 10803 |10811| LC 1 1 =
M. le A. Costa, 1860 le Méconéme fragile 183 352 56 3E 404 | 436 | BOOS 3ree 1926 8059 | 8115 | LC 1 1 »
M, i (De Geer, 1773) le Méconéme tambourinaire 185 31z 48 40 356 396 9100 3260 4078 5100 | 9246 | LC 1 1 1 =
Metrioptera brachyptera (Linnaeus, 1761) Ia Decticelle des bruyéres 43 48 3 4 52 56 744 0 0 744 [ 744 | EN | En [B2abgii 1| 1 1] 1 1 1 ~ oui
Metrioptera saussuriana (Frey-Gessner, 1872) Ia Decticelle des alpages 0 [} [ 4 0 1 _ _ - - _ 7 |Bois de Notre Dame in Fisor (1890) ] 1 1 1 1
Phaneroptera falcata (Poda, 1761) le & £ 146 1186 276 172 1384 | 1516 | 10688 | &968 T899 10706 | 10858 LC 1 1 =
Phaneroptera nana Fieber, 1853 la é &re méridional 369 628 E4 4 ETE | 680 || 9094 830 1] 59094 | 9094 | LC 1 1 »
Fholfdaptem griseoaptera (De Geer, 1773) la Decticelle cendrée 2011 2136 316 232 2328 | 2460 | 11357 7823 6204 11412 |11415| LC 1 1 =
Platy P {Goeze, 1778) la Decticelle grisatre B28 T20 92 68 T56 792 99713 4220 4554 10166 |10260| LC  |Semble an déclin dans les zones 1 1 1 1 1 ?
R I roeselii (H h, 1822) le Decticelle bariclée 1348 2048 572 108 2436 | 2496 | 11371 6763 7884 11371 |11404| LC 1 1 »
Ruspoli (Scopoli, 1786) le Conocg, Eracieux 1398 1448 168 2 1540 | 1556 | 10571 5644 2872 10571 |11042| LC |E 1 »
|T=ss=l'hnu ‘esumﬂa {Charpentier, 1825) la Decticelle carroyée 321 504 116 24 50¢ | 608 || 940 ADBO 1220 9862 | 9937 | WU 1 1 »
i ({Linnaeus, 1758) la Grande verte 2570 2576 432 212 2844 | 2944 | 11428 | 7437 6638 11453 |11489| LC 1 1 =
(Adelung, 1902) la 5. des serres 0 o o 4 0 4 - - - - - NA |[E: et ., introduit en serres E: 1
lezhem de sn:us [Llnnaeus, 1758) le Grillon 109 56 4 20 60 80 4564 1] 968 4564 | 5476 | WU |Menaces pour VU ou NT 1 1 =
{Latreille, 1804) le Grillon 187 256 48 4 296 300 8861 2858 o 8861 | 8361 | LC 1 >
Gryllus blmﬂcﬂfa'hn De Geer, 1773 le Grillon provengal 1 4 0 0 4 a - - - - - NA |M& introduit par passif | NA  [Allochtone introduit 1
~ Gryllus pestris Linnacus, 1758 la Grillon ¢ 1365 1480 23z S 1612 | 1e52 § 11370 7234 6999 Lc 1 1 1 =
Grloidea e anogryllus desertus (Pallas, 1771) le Grillon nwiratre 0 0 0 1 o | 4 - - - - jamai itenidE | mA |Allochtone 1
N bius sylvestris (Bosc, 1792) la Grillon des bois 1896 1748 344 196 1904 | 1982 § 11337 5892 7163 11372 |11407| LC 1 1 1 =
[ (Scopoli, 1763) le Grillon d'ltalie 1402 596 195 308 760 | 1008 | 10747 | 4762 7902 | 10871 [11084| LC 1 1 =
Ptemnmbmx heydenii (Fischer, 1853) le Grillon des marais 68 56 1] [ 56 56 1033 1] [1] 1033 | 1033 | EN VU EN. B2 ab {iii) (-1} 1 1 1 1 1 oui
Pteronemobius lineolatus {Brullé, 1835) le Grillon des torrents (] [ o 4 0 4 - - - - - DD | i issue NA 1 1 1
Gryllotalpa gryllotalpa (Linnacus, 1758) La C ilig T2 104 8 28 112 | 136 | 6582 o 974 6752 | 6954 | EN |AQD avec plus de 10 localités NT proche B2 a 1 1 1 1 1 1 ? oui
hilus acervorum (Panzer, 1799) la Fi (1] o o 4 0 4 - - - - - DD |(Sp. cryptique, trop peu de données 1 1 ?
Tetrix bipunctata (Linnaeus, 1758) le Tétrix calcicole T 8 o ] ] & - - - - - CR |Fi & autour de F 2 localités B2 ab (] 1 1 1 ? oui
Tetrix bolivari Saulcy in Azam, 1901 le Tétrix caucasien 0 0 0 4 0 4 - - — — - 7 [Mention a Grignon (78), identification difficile | NA | 7
Tetrix ceperoi (Bolivar, 1887) le Tétrix des vasiéres 152 134 72 4 292 292 8341 1306 o 8601 | 8501 | NT 1 1 1 ?
(1é Tetrix subul, (Linnaeus, 1758) le Tétrix riverain 386 420 128 20 520 532 9515 4397 2046 9515 | 9835 | LC 1 1 1 1 1 =
Tetrix is (Sahlberg, 1891) le Tétrix des carrigres 138 252 36 12 280 | 292 | Be24 1320 54 8556 | BESE | NT 1 1 1 1 ? oui
Tetrix (Sowerby, 1806) le Tétrix forestier 255 300 B8 24 384 | 408 | 9163 912 762 9163 | 9163 | LC 1 1 =
‘lofﬂplu strepens (Latreille, 1504) [ 1 4 o o 4 4 - - - - - ?  |Vue surpelouse sablo-calcaire dans le 81 ion récente 1 1 ?
i (Fabricius, 1781) I'Dedi & 245 396 64 8 432 436 TT09 3742 0 B8040 | 8040 | NT |Vraie i d' 1 »
Caulptnnms barbarus (0.G. Costa, 1836) la C; ochracé ar 48 o 8 48 52 1277 o o 1277 | 1277 | EN |- de 250 indiv. ADD trés 1 localité 1 1 1 1 = oui
Calliptamus italicus (Linnasus, 1758) la C; italien 250 392 36 0 404 | 404 | 105%6 1330 (1] 10596 | 10596 LC perenne dans moitié nord 1 »
Chorthippus albomarginatus (De Geer, 1773) le Criguet marglne 505 488 184 3E 612 640 9640 T420 2150 9643 | 9657 | NT post-reconguéte 1 1 1 1 1 1 1 ? oui
Chorthippus big {Li: 1758) le Criguet mé 2865 1928 368 204 2148 | 2248 | 11693 | BLOT TETE 11693 |11655| LC 1 1 =
Chorthippus brunneus (Thunberg, 1815) le Criguet duettiste 1253 1378 292 144 1584 | 1668 | 10285 6096 5282 10582 | 10588 LC 1 1 1 =
Charthippus dorsatus (Zetterstedt, 1821) le Criquet verte-&chine 1238 1438 12 16 laad | 1456 | 11047 984 1958 11047 |11047| LC |E: 1 1 1 »
[Charthippus mollis (Charpentier, 1525) le Criquet des jachéres 362 196 64 72 212 | 260 | 8837 2262 3558 8959 | 8959 | WU B) ab (iii) 1 1 1 1 “u oui
Chorthippus vagans (Eversmann, 1848) le Criguet des Pins 454 344 TE &4 384 | 416 | 7532 2656 2326 7532 | 7532 | NT R isé par le réc clis 1 1 1 1 » oui
Chrysochraon dispar (Germar, 1834) le Criquet des clairiéres B4E BOE 208 124 1036 | 1120 §| 10404 | 6881 6359 10641 |10702| LC 1 1 1 1 ?
nd:orﬂwppua d'e:l'rvns (Brisout de Barneville, 1848)  |le Criquet des 1657 1228 232 148 1352 | 1432 | 11124 | 7289 7090 [ 11124 |11232| LC 1 1 =
Ei PP Zeuner, 1940 le Criguet blafard 111 196 12 12 212 | 220 | 4517 976 930 4517 | 4655 | WU |Menaces pour VU ou NT 1 1 1 1 » oui
ippus rufus (Li 1758) le &re roux 1143 1204 136 172 1284 | 1392 § 10573 T80 T893 10992 |11031| LC 1 1 1 =
Luusfa migratoria Linnaeus, 1758 le Criquat o o 4 0 4 - - - - - NA non reproductrice en IdF, erratique 1 1
Acridoidea Me:usl:ﬂnﬂpurup[enm (Hagenbach, 1822) le Criguet des Roseaux A8 B8 a 0 56 96 5402 o o 5402 | 5402 | EN |8 localités II'U EN. B2 ab (iii) (-1} 1 1 1 1 1 > oui
{Thunberg, 1815) la Gomphocére tacheté 443 236 56 TEe 252 | 296 | TT47 5307 3268 T967 | 8239 | WU |AQD avec plus de 10 localités NT proche B2 a 1 1 1 = oui
Oedaleus decorus (Germar, 1825) I'Dedipode soufrée 29 20 4 4 24 24 12 o 1] 144 | 144 EN |- de 1000 indiv. ADO trés 1 localité EN. D1 et B2 ab (-1} 1 1 1 » oui
Oedipoda caerulescens (Linnaeus, 1758) I'Dedipode turquaise 1453 1384 264 104 1452 | 1532 | 11204 8074 6121 11204 | 11249 LC 1 1 =
Oed:pud'ﬂ germa'm {Latrellle, 1804) I'Dedipode rouge 1 0 o 4 ] 4 - - - - - DD |Derniére mention en 1964 (F 1 1 1 1 1
rh {Charpentier, 1825) le Criguat rouge-queus E] 4 4 12 4 16 1] 1] 28 [] 3988 | CR |ADO trés &, 1 localité 1 1 1 1 1 = oui
Onmﬁestaspeweus (Brisout de Barneville, 1856) le Criguet des friches 5 1] 4 ] 4 4 - - - - - CR 1 1 1 1 u oui
Qﬂmc\eslﬂsnrﬁpes (Zetterstedt, 1821) la Criguet noir-ébéne BBE 752 200 148 858 960 | 10364 5241 GETO 10383 |10426| LC 1 1 1 1 =
(Li 1758) le Criguet verdelet 26 16 o B 1 24 6 o o [ 1374 | EN |- de 250 indiv. AQO trés 1 localité EN 1 1 1 1 1 = oui
E ipp fCharpentler, 1825) le Criguet palustre 19 28 20 0 36 | 36 | 1032 | s10 0 2222 (2222 | EN 1 1] 1 1 1 u oui
ipp 1821) la Criquet des paturas 3345 2516 560 352 2804 | 2992 | 11266 8349 9916 11310 |11404| LC 1 =
{Linnaeus, 1767) I'Dedipode aigue-marine 52 B0 a 16 a8 100 3376 o 128 3380 | 3928 | WU |ACO avec plus de 10 localités 1 1 1 1 » oui
Stenobothrus lineatus (Panzer, 1796) le Criquet de la Palena 417 2972 92 72 344 396 | 9762 4085 4934 89825 | 9827 | YU |AOD avec plus de 10 localités 1 1 1 1 1 = oui
Si ig (Herrich-Schaffer, 1840](le Sté o o 4 0 4 - - - - - 7 |Mention i Lardy (91), vallée de la Juine 1 1 1 1 1
5 i it 1838) le Sté: nain 51 20 4 o 24 24 172 o ] 1324 | 1324 | EN |- de 250 indiv. Déclin continu 1 1 1 1 u oui
Stethophyma grossum (Linnaeus, 1758) le Criguet g 363 276 52 12 206 | 300 § 10083 | 4993 292 10101 |10101| VU |ACO avec plus de 10 localités NT 1 1 1|1 1 1 1 1 = oui
Clonopsi: gﬂfbcu (Charpentier, 1825) le Phasme de France 5 20 o 0 20 20 558 o 1] 558 | 558 DD DD 1 1 ?
Mantis (Li 1758) la Mante religiause 631 932 148 108 1044 | 1124 § 11093 T144 5552 11105 |11197| LC H 1 >
‘Nombre d'espéces citées en lle_de_France 70 35490 27 48 & 3 2 4 11 & 14 37




Résultats par catégories UICN & par tendances

Tendﬂnces de Iﬂ Sur les 61 taxons présents sur le territoire, les tendances d’évolution sont :
dynamique de la

population régionale ------------.-
de chaque espéce

I 4 ° 4 °

émises d dire du

comité d'experls Proportion (%) du nombre d’espéces

(~) stables pour 27 taxons;

(A1) en expansion pour 17 taxons ;
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(N) en déclin pour 6 taxons;

(?) inconnues pour 11 taxons.

h N global selon les tendances identifiées 1 —
i I
25 \ i
orthopteres : [
5 . 11esp.
expansion 5 s
17 esp. déclin 6 a
_esp.
20 .
. s
’§_ stable 27
o O
'3 15 .
E
= @ Inconnu [ Déclin 1 Stable Expansion
10
5

| 2

0
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Résultats par types de menaces UICN

Pesticides et herbicides |
Agriculture et sylviculture intensives _
Artificialisation et densification urbaine _

<

Changement climatique __
Modification du systéme naturel _-
Développement énergétique -_-

Activités récréatives -

Infrastructures linéaires —'

_'
10

Controle et destruction

0 20 30 40 50 60
Nombre d’espéces
Espéces non-menacées (LC) Espéces quasi-menacées (NT) m Espéces menacées (VU, EN, CR, RE)
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Les especes considérées « éteintes » en région

« Le Dectique des brandes
(Gampsocleis glabra) est une espéce
historiquement citée dans le massif
de Fontainebleau (77). Mais sa
derniere observation mentionnée
date de 1922 (LUQUET, 1994).

« La Decticelle des alpages
(Metrioptera saussuriana) était citée
du bois de Notre-Dame (94) mais elle
n’a pas été revue depuis la fin du XIX®
siecle (FINOT, 1890).

« La derniere mention d’observation
de |'Oedipode rouge (Oedipoda
germanica) date de 1964 dans le
massif de Fontainebleau (77) selon
LUQUET (1994).

A

Liste rouge régionale des Orthopteres d'lle-de-France

Figure 14. Metrioptera saussuriana - la Decticelle des alpages © Xavier HOUARD.

* Le Stenobothre bourdonneur (Stenobothrus nigromaculatus) une observation a Lardy (91) en
vallée de la Juine (POUJADE, 1886) reprise de CHOPARD (1922) a pu étre reportée lors de la réunion du
qg” S comité d’évaluation et ajoutée au tableau global des especes franciliennes.
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Réajustement selon étape n°3

1 aété revue a la hausse : le Stenobothre nain (Stenobothrus stigmaticus).
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4 ont été revues a la baisse de deux catégories :

o 1passéedelacatégorieENaNT:
la Courtiliere = commune
(Gryllotalpa gryllotalpa) ;

o 3 passées de la catégorie VU a
LC: la Decticelle carroyee
(Tessellana tessellata), le Grillon
domestique (Acheta
domesticus), le Criquet blafard

(Euchorthippus elegantulus). ‘ |
c m—

‘ pr S Figure 15. Euchorthippus elegantulus - le Criquet blafard © Xavier HOUARD.
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Réajustement selon étape n°3

e 14 ontété revues a la baisse d’un échelon:

o 3 passées de la catégorie EN a VU : le Grillon des marais (Pteronemobius heydenii), le Criquet

des Roseaux (Mecostethus parapleurus) et ’Oedipode soufrée (Oedaleus decorus) ;

<

D
A
[ o
(=
S
-
D
1
=
=
(V)
D
S
D
nf—
=1
o
——
nf—
S
o
v
D
=
=
(=]
| o
=
(=2
D
S
D
(=2
-
o
S
D
nf—
S
el

o 6 passées de la catégorie VU a
NT: la Decticelle bicolore
(Bicolorana bicolor), le
Conocéphale des roseaux

(Conocephalus  dorsalis), le
Gomphocere tachete
(Myrmeleotettix maculatus),
l'Oedipode aigue-marine

(Sphingonotus  caerulans), le
Criquet de la  Palene

(Stenobothrus lineatus) et le

Criquet ensanglanté

Figure 16. Bicolorana bicolor - la Decticelle bicolore © Xavier HOUARD.

(Stethophyma grossum) ;

o 5 passéesde lacatégorie NT aLC : le Tétrix des vasieres (Tetrix ceperoi), le Tetrix des carrieres
|

q)e (Tetrix tenuicornis), I'Oedipode eémeraudine (Aiolopus thalassinus), le Criquet marginé

O£ (Chorthippus albomarginatus), le Criquet des Pins (Chortippus vagans).
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Evaluation de lo qualité de prospection

<

Etat de la commune

Non prospectée

A réactualiser

P Tres peu prospectée
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0 20 km Insuffisamment prospectée

q)( ) — = I Bien prospectée
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Merci pour votre attention

LTFFLEEFE) ENVRONNENERT www.insectes.org




