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The « Wild Mile »
Chicago, IL

Retour sur expérience

du collectif Urban Rivers
Nick Wesley

Dimitri Boutleux
Ingénieur paysagiste,

urbaniste et concepteur




Restitution de I'entretien
avec Nick Wesley d’Urban Rivers

« Contexte et état initial du site
» Objectifs visés par les aménagements

« Caracteristiques techniques de
I’aménagement

» Coilts d’installation et entretien
» Suivi écologique — protocole et résultats

* Points faibles et points forts




Contexte et état initial du
site
« Canalisation de la Chicago River —1920’s

» Accélération de lareconstruction apres
incendie de 1871

« Transport du bois flotté depuis le lac Michigan

* Industrialisation aux abords du canal (briques
et scieries)

« La Chicago River est I'infrastructure de
transport qui a permit la construction la plus
récente de la ville

« Désindustrialisation progressive au cours du
20eme siecle

« En 2000 le projet Riverwalk instaure un
nouveau rapport a lariviere et transforme le
regard des habitants sur ce patrimoine
industriel et paysager




Origine et objectifs du

P rOj et - Le projet s’articule autour de 4 axes
The Wild Mile est le résultat de différents projets * Valorisation de I'industrie
impulsés par des acteurs de la société civile, ~ * Lutte contre les pollutions
gui ont permis de convaincre les décideurs de faife LQIS"'S_ yrb_ams en lien avec | enV|ronnen‘1ent _
de ces espaces les leviers d’un projet urbain - Réhabilitation des conditions favorable a I’habitat

naturel

10008 . kb .




Origine du projet

« 2014 : URBAN RIVERS - un groupe
d’entrepreneurs environnementalistes
proposent de développer le long du canal de la
Chicago River, le premier parc a vocation
écologique sur un mile (1609 m) en utilisant des
berges artificielles flottantes ou jardins flottants

 L’équipe d’'URBAN RIVERS est composée de
jeunes scientifiques. Leur approche initiale est
centrée sur I’enjeu de la place de la nature en
ville et de son réle dans I’écosystéme urbain.

« 2017 : promotion du projet a travers une
communication particulierement soignée

« soutien des marques WholeFoods Markets et
Patagonia

« recolte de fonds finance une premiere tranche
de jardins flottants sur plus de 180 m?2

 marché avec I’entreprise BIOMATRIX Waters






Objectifs du projet

objectif #1 : créer un support permettant de
restaurer ou tout au moins créer les conditions
pour l'installation d’un habitat — flore — qui
puisse accueillir entomofaune, mammiferes,
poissons...

objectif #2 : faire evoluer le regard et les
consciences des autorités compétentes sur le
site de lariviere canalisée et les enjeux en
matiere d’écologie urbaine

objectif #3 : s’appuyer sur « la preuve par
I’exemple » / « proof of concept » et les
enseignements tirés du site test réalisé en 2016

objectif #4 : mobiliser une communauté de
scientifiques autours de I'objet programmatique
du jardin flottant, sa mise en ceuvre et ses effets
en milieu urbain

objectif #5 : faire redécouvrir le site et
sensibiliser le grand public aux enjeux de
recongquéte des habitats

\ ™
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Methode du projet

Permission + Programming +
o Fundraisin Installation
. Permitting 9 Engagement

Maintenance +

Stewardship

Programming + Engagement

Maintenance + Stewardship
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Programme du projet — Wild Mile

* Un contexte urbain et contraint comme support d’un
projet a vocation environnementale

-5 £ :;‘: TR :
dods&ﬁmﬂab = Waste Management
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Programme du projet — Wild Mile

 Une programmation adaptée aux pratiques et usages
urbains

1 The Turning Basin

Living +
Working

+6.8010 u. .*A. -



Programme du projet — Wild Mile

eo] ||

Une programmation adaptée aux pratiques et usages

1rhaine

Habitat Installations

Near-term River-level Pedestrian Loops
River-level Pedestrian Pathways
Greenway Bicycle Routes

Bicycle Stops / Parking

Proposed Access Points

Cherry St.

Division St.

Halsted St.

Chicago Ave!
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Caractéristiques techniques de 'aménagement

« Un aménagement pour passer « de la berge alarive »
« Unereéponse technique a un contexte anthropique

Then Now Future

.................................

upland ri parian emergent aquatic aquatic upland ri parian emergent aquatic




Caracteristiques techniques de I amenagement

« Un support flottant pour restaurer des habitats
* Une diversification des configurations ripariennes

Vertical Wall Condition Sloped Shoreline Condition
\ .
floating habitat textured habitat shallow water rocky habitat terraced shallow water
fixed to wall habitat installation habitat habitat
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Caractéristiques techniques de 'aménagement

* Une diversification des configurations ripariennes
 Un support pour restaurer des habitats

Existing Concrete
Steps.

Existing Concrete ! \
Path

Precast Porous Concrete
Stairs, mounted to wall

Medium Connect-A-
Dock Module

Biomatrix Floating
Habitat

20' ACOE Easement

Existing

ounkwn =

=

Selective clearing of invasive species

Slope stabilization with geogrid and plantings
Floating habitat rafts

Program platform

Floating porous concrete steps

Interpretive signage

+6.8010 u. .*A. -
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Caractéristiques techniques de 'aménagement

* Une diversification des configurations ripariennes
 Un support pour restaurer des habitats - | '

Whole Foods

(E) Concrete Path

New Terraced Wood
Benches

New Concrete Stairs

New Concrete Path

Cantilever Overlook

Blomatrix Floating
Habitat

(2) Medium Connect A
Dock Modules

20/ ACOE Easement




Caractéristiques techniques de 'aménagement

* Une diversification des configurations ripariennes
 Un support pour restaurer des habitats

nhwn =

Selective clearing of invasive species
Sheet pile wall planters

Floating habitat rafts

Floating trees

Mural

+6.8010 u. .*A. -



Caractéristiques techniques de 'aménagement

 Le biomimétisme support d’inspiration et outil de
projet

“.TRANSLATED INTO THE BUILT

» Ij ENVIRONMENT”

CELL'A
355F
2 2
CELL'® CELLC
10.4 SF 415 5F

RAISED CELLS BECOME SITE FURNISHINGS

AXONOMETRIC PERSPECTIVE

s mee

%

1| now 2| next

Ahard-lined edge limits vary the edge, reintroduce more vers are naturally dynamic - grow
opportunities for habitat opportunities for habitat + phase the threshold over time

3 | future
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Floating Pathway

Il Floating Program Platforms
~ - = - y L4 I Floating Habitat Rafts
Caracteristiques techniques de 'aménagement =
mmmm Access Ramp
« Conditions actuelles du site == bisting
N. Kingsbury St.
0000 00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000,
- *
i : %
=9 = S e RE
° = )
:°o. T Ik é
0000::3300oooeoXliU:gom‘eTIioooooooooooooooooQ i uli access ramp
- % kayak launch
o | existing
floating habitat planned

88’

125
140’

learning dock

Waste Management
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Floating Pathway

Il Floating Program Platforms
~ - - = y 7 I Floating Habitat Rafts
Caractéristiques techniques de 'aménagement =
mmmm Access Ramp
* Projection aboutie == custing
N. Kingsbury St.
...............".................................................
: ; ® @
e 3N 5
i <o [ s
Ze o S e
® =8 = e
° : °
AV 4 existing riverwalk oA 0

l

T ey P U G oy B P g s yak launch
ol ol ollollollololl ol 0 5—

planned
learning dock

M&—h

@ Waste Management

1. Weed Access Point 5. Viewing Pier s o okd

2. Continuous Walkway from Eastman to Weed 6. Mural R

3. Floating Habitat 7. Floating Habitat and Naturalized Shoreline
4. Program Platforms



Colts d’installation
et d’entretien

« Budget prévisionnel de 30 Millions $ The Program

e Lineéaire théorique de 3200 m (2x1609)
soit environ 950 $/m ou environ 850 euros / m

* Incluant des aménagements complexes et coUteux theHabitat
pontons

* Entretien technique : par le collectif URBAN RIVERS /
bénévoles et universitaires

 |’entretien sera minimal / démarche US
afin de restaurer des habitats et favoriser les
ecosystemes

Street ROW

Public Art

Floating Pathway, Decking, Seating, Lighting,
Access Ramps, Stairs, and Overlook

Small Floating Program Platform
Viewing Pier (S) - Z5'x10'

Medium Floating Program Platform
Activity Platform (M) - 7.5'x20’

Large Floating Program Platform -
Gathering / Classroom Platform (L) - 11.25'x30"

Floating Habitat Rafts
Instream Floating Habitat Rafts

Floating Tree Rafts - High Buoyancy Raft

Fixed to Edge Habitat:
Sheet Pile Planters, Submerged Habitat

Habitat Sculptures:
Turtle Snags, Purple Martin Houses, Pollinator
Hotels, Bird Perches, Rookery, Bat Shelters

Naturalized or Enhanced Edge:
Geotextile Terraces, Articulating Concrete Mats

Aeration Installation:
Waterfall, Bubble Aerators, Water Wheel

Street Improvements at Access Points:
Sidewalk, Landscaping, Seating, Bike Racks,
Signage and Wayfinding

Murals

Quantity

1,260

350-400

0

10

3,050

40

1,035

Unit

LF

EA

EA

EA

EA

EA

EA

LF

EA

LF

EA

EA

Cost /
Unit

$1,100

$10,000 to
$20,000

$20,000 to
$36,000

$60,000 to
$112,000

$1,000 to
$1,500

$1,200 to
$1,500

$1,500 to
$1,800

$75

$1,200

$350

$5,000 to
$10,000

$50,000

Total

$1,386,000



Suivi ecologique — protocole et resultats

« Suivie écologique et scientifique est assuré par :

v les Rangers

v’ laboratoires universitaires - Near North Unity Program

v' chercheurs (bourses accordées pour travailler sur le projet)

v" institutions — National Geographic

v’ programmes éducatifs — sorties Kayak animées par le Shedd Aquarium
v’ programmes scolaires — sensibilisation et participation des écoles au p




Suivi écologique — protocole et résultats

D N NI NI NI N

La démarche d’'URBAN RIVERS tend a considérer les installations et le projet comme un
« living Lab » a étudier en permanence

Ce « Laboratoire ouvert » est I’axe central qui fédére les différents acteurs autours de I’'étude
permanente des milieux

Expériences et suivis mis en place :

prélevements réguliers d’échantillons d’eau

prélevement de sols avant la mise en ceuvre

répertoriage des espéces présentes avant la mise en ceuvre

test en laboratoire sur I'effet filtrant des radeaux végétalisées sur la qualité des
eaux

introduction de bancs de moules comme espéce référente sur la qualité du milieu

10008
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. Emergent Zone e

@ nRiparian Zone ' Y :'rd:tns
Suivi écologique — protocole et résultats -~

» Résultats observeés :

v' Augmentation significative des populations de chauve-souris
attirées par des insectes « de qualité » qui proviennent des @ outic Tone
plantes se développant sur les radeaux

v Augmentation et diversification des espéeces de poissons aux abords
des radeaux végeétalises (pas de comptage mais observations de spécialistes)

+ crayfish

Upland Zone




Points faibles et points forts

 Point faible :

v’ difficulté a fédérer les bénévoles des différents acteurs du projet dans la durée



Points faibles et points forts

 Points forts :

v prise de conscience des décideurs de I'intérét du projet suite a I’expérience du site test

v' rassemblement de chercheurs et scientifiques autour de la démarche du projet The Wild Mile

v sensibilisation des scolaires et du grand public aux enjeux de nature en ville

v un projet environnemental comme élément central et unité de mesure au service du projet
urbain

10008
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AvVIS et conclusion

v  techniques inspirées du Lean Management : essayer / prototyper / tester des principes / grandir en
fonction

v autorités compétentes associées pour leurs propres intéréts

v' un projet laissé ouvert /une propriété intellectuelle non revendiquée

v des financements divers

v' une expérience physique et sensorielle par la découverte du site sur I’eau

v" une démarche ou les conditions favorables a la nature en ville sont I’étalon du projet urbain




