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Effet des pratiques et du paysage a I'echelle
régionale : exemple de I'lle-de-France
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Utilisation de traits écologiques comme indicateurs

Indicateurs

ecologiques

Indicateurs d’interaction avec la
faune

Indicateurs de
perturbation

Richesse specifique

Pourcentage especes entomophiles

Pourcentage especes
annuelles

Typicité

Pourcentage especes zoochores

Offre en nectar

Indice de nitrophilie




Utilisation de traits écologiques comme indicateurs

Indicateurs

ecologiques

Indicateurs d’interaction avec la
faune

Indicateurs de
perturbation

Richesse specifique

Pourcentage especes entomophiles

Pourcentage especes
annuelles

Typicité

Pourcentage especes zoochores

Offre en nectar

Indice de nitrophilie

Gazons

£

Prairies

Friches




Utilisation de traits écologiques comme indicateurs

Indicateurs Indicateurs d’interaction avec la Indicateurs de
ecologiques faune perturbation
. . Pourcentage especes Pourcentage especes
Richesse specifique g€ esp 9¢ €5p
entomophiles annuelles

Pourcentage especes zoochores

Typicite Indice de nitrophilie

Offre en nectar




Utilisation de traits écologiques comme indicateurs
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Utilisation de traits écologiques comme indicateurs
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Utilisation de traits écologiques comme indicateurs
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Utilisation de traits écologiques comme indicateurs
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Variables : les pratiques de gestion

- Modes de gestion : paturage, fauche coupée, fauche broyée, pas de gestion

Paturage Fauche coupée Fauche broyée

- Intensite de gestion (fauche ou paturage)

- Exportation des résidus de fauche



Variables : le paysage et les caractéristiques de la prairie

- Pourcentages d’espaces autour des prairies : espaces verts, espaces ouverts anthropisés et
espaces artificialisés

iMode d'occupation du sol
Espaces naturels
Espaces ouverts anthropisés &8

Espaces batis

Voies de communication
¥

e
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- Coordonnées geographiques : longitude X et latitude Y
- Caracteristiques de la prairie: age, surface, année d’inventaire
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Résultats :
Influence

des

caracteristiques

de la prairie
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Influence des pratiques de gestion : les modes de gestion




Influence des pratiques de gestion : I'intensité de gestion
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Pour aller plus loin




Gestion indispensable au maintien des prairies

A adapter en fonction du contexte = Pas de gestion « miracle »



Gestion indispensable au maintien des prairies

A adapter en fonction du contexte = Pas de gestion « miracle »

EXEM BICESIGEZON

Préconisation une fauche =
coupée une fois par an e
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Gestion indispensable au maintien des prairies

A adapter en fonction du contexte = Pas de gestion « miracle »

EXEV EISESEEMBROUISSHO INEENVENHY

Augmenter la fréquence de §
fauche pour éliminer les §
ligneux
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Limites de |I'etude




* Prairie paturee sous représentee




* Prairie paturee sous representee

»: rlables paysageres pas assez precises = obtenir les données geographiques des |
s urbaines du programme S
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Prairie paturée sous représentee

Variables paysageres pas assez préecises = obtenir les donnees géographiques des
prairies urbaines du programme

Programme jeune = pas assez de recul = suivre sur au moins 10 ans



Prairie paturée sous représentee

Variables paysageres pas assez préecises = obtenir les donnees géographiques des
prairies urbaines du programme

Programme jeune = pas assez de recul = suivre sur au moins 10 ans

Combiner cette etude avec une etude de l'influence des pratiques de gestion sur la
faune
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Effet des pratiques de gestion a lI'echelle

nationale




Comparaison VS
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Comparaison échelle nationale VS échelle régionale (ile-de-France)

Pratique
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